Protokół sesji nr III/14

Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju

w dniu 22 grudnia 2014 r.

~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~

Miejsce obrad - sala konferencyjna Urzędu Miejskiego

Godzina rozpoczęcia obrad – 1305, zakończenia – 1556

Spóźnił się Radny:

Adam Jennings - obecny od godz. 1310, w tracie realizacji pkt 1 porządku obrad.

Radny Jerzy Kogut – nieobecny od godz. 1455, w tracie realizacji pkt 7b porządku obrad.

Ad 1.


Sesję Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju otworzyła i prowadziła Marzena Sobczyk - Przewodnicząca Rady.


Przewodnicząca Rady powitała Radnych i zaproszonych gości:

· Burmistrza – Marka Fedoruka,

· Zastępcę Burmistrza – Urszulę Burek,

· Sekretarza – Teresę Bebel,

· Skarbnika – Krystynę Papierz,

· Poseł na Sejm – Agnieszkę Kołacz-Leszczyńską,

· Mieszkańców,

· Radcę prawnego – Wacława Tymoczkę,

· Adwokata – Marka Żegnałka.


Prowadząca obrady poinformowała, że zawiadomienie o sesji wraz z porządkiem obrad i materiałami zostało przekazane radnym zgodnie z terminem określonym w Statucie Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej.

W związku z powyższym ogłosiła prawomocność zwołania sesji.


Na podstawie listy obecności stwierdziła, że na stan 15 - radnych obecnych jest 14 - radnych. Radny Adam Jennings zadzwonił i powiadomił, że się spóźni. W związku z powyższym ogłosiła quorum niezbędne do podejmowania prawomocnych uchwał. 

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodnicząca Rady oddała głos Pani Agnieszce Kołacz-Leszczyńskiej – Poseł na Sejm RP.


Pani Poseł przeprosiła za zakłócenie sesji, jednak chciała osobiście pogratulować Radnym i Burmistrzowi zwycięstwa w wyborach samorządowych. Podkreśliła, że to Mieszkańcy wybrali tych, którzy będą decydować o ich codzienności przez kolejne 4 lata. Złożyła życzenia wytrwałości, sił i sukcesów, a także życzyła rodzinnych, radosnych i ciepłych zbliżających się Świąt Bożego Narodzenia i spełnienia marzeń w nadchodzącym Nowym Roku.

Pani Poseł złożyła na ręce Przewodniczącej Rady kalendarze i listy gratulacyjne dla Radnych.

Jednocześnie zapewniła Burmistrza i Radnych o swojej gotowości do współpracy i wsparcia.


Burmistrz i Radni podziękowali za wizytę i życzenia i przekazali wzajemne dla Pani Poseł i wszystkich współpracowników.


Prowadząca obrady poinformowała o jeszcze jednej sprawie, którą Radni chcieliby poruszyć przed rozpoczęciem realizacji porządku obrad. Przedstawiła nowego pracownika, który zastąpi Panią Krystynę Letką pracującą przez wiele lat w Biurze Rady Miejskiej. W imieniu Radnych podziękowała Pani Krystynie Letkiej za lata pracy, pomocy i wsparcia udzielanego wszystkim radnym, przewodniczącym, zastępcom, burmistrzom. Podkreśliła jej wiedzę, dyskrecję i doświadczenie. Przewodnicząca w imieniu wszystkich wręczyła Pani Krystynie Letkiej bukiet kwiatów i symboliczny prezent.

Radny Stanisław Borkusz poprosił o głos i podkreślił, że pełniąc funkcję Przewodniczącego Rady przez 4 kadencje pracował z Panią Krystyną i potwierdził wszystkie pozytywne słowa nazywając ją swoistą „Encyklopedią Wiedzy”. Zawsze pomagała, współpracowała, nigdy nie odmawiała. Jako ustępujący Przewodniczący jeszcze raz w imieniu wszystkich serdecznie podziękował za wieloletnią współpracę.

Wiceprzewodniczący Rady poprosił Radnych i Burmistrza o zrobienie pamiątkowego zdjęcia z Panią Krysią, które było jej marzeniem.

Ad 2.


Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś chce zgłosić wniosek o uzupełnienie bądź zmianę proponowanego porządku obrad (załącznik nr 3).


Radna Ramona Bukowska Mucha poprosiła Radnych, Burmistrza i Przewodniczącą o zmianę w porządku obrad i przełożenie projektu uchwały w sprawie odwołania przedstawiciela Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój ze Zgromadzenia Wałbrzyskiego Związku Wodociągów i Kanalizacji. Stwierdziła, że zauważyła pewien konflikt Statutu WZWiK i ustawy o samorządzie gminnym, a Radni powinni skupiać się bardziej na zapisach ustawy, stąd prosi o przełożenie na następną sesję tej uchwały, a sama na posiedzeniach Komisji będzie omawiała zasady działalności Zgromadzenia i jego funkcje wobec Gminy.


Radny Jerzy Kogut wnioskował o przyspieszenie głosowania nad składami komisji Rady Miejskiej na początek, bowiem musi wcześniej opuścić obrady z powodu wizyty u lekarza specjalisty:
pkt 7h) w sprawie ustalenia liczebności i składów osobowych komisji Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju – zamienić pkt 7a) w sprawie dokonania zmian w budżecie gminy na rok 2014, i odwrotnie.


Przewodnicząca Rady zaproponowała ustosunkowanie się do wniosku Radnej R. Bukowskiej Muchy i zwróciła się z prośbą o komentarz do Burmistrza, bowiem on jest autorem projektu uchwały.


Burmistrz zaproponował, aby pozostawić w porządku obrad ten punkt. Rozmawiał wcześniej z Radną R. Bukowską Muchą na ten temat. Zapis ustawy o samorządzie gminnym oddaje delegację burmistrzowi, dlatego proponuje przegłosować uchwałę w takiej treści. Jeśli nastąpią zmiany związane z delegatami do WZWiK to powinny być one na wniosek Burmistrza bądź jego propozycji i można wrócić na jednej z najbliższych sesji.


Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie wniosek, aby usunąć z porządku obrad i przesunąć na inny termin projekt uchwały (pkt 7f).


Radna R. Bukowska Mucha jeszcze raz podkreśliła, że chciałaby przesunąć głosowanie nad tym projektem uchwały, bo z rozmów z Radnymi wie, że niektórzy nie wiedzą czym jest i czym się zajmuje WZWiK i mogą do końca nie wiedzieć nad czym teraz głosują.


Prowadząca obrady poinformowała, że uchwała dotyczy przedstawicielstwa w Zgromadzeniu WZWiK, zatem można dopytać o zasady funkcjonowania Związku w razie potrzeby, a sama nie miała sygnałów od Radnych, aby była taka potrzeba.


Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn poprosiła o głos i zapytała o uzasadnienie projektu uchwały, w którym wskazano, że Zgromadzenie Związku tworzą wójtowie i burmistrzowie. Zapytała, kto w momencie odwołania Radnej z tego stanowiska zajmie to miejsce?

Uzyskała odpowiedź Burmistrza, że on sam zajmie tę funkcję.


Przewodnicząca Rady przypomniała, że teraz głosowany będzie porządek obrad.

Jeszcze raz poddała pod głosowanie wniosek, aby przyjąć propozycję Radnej R. Bukowskiej Muchy i usunąć ten projekt z porządku dzisiejszych obrad (pkt 7h)

za wnioskiem głosowało 4 – radnych, przeciw - 9, wstrzymały się 2 - osoby
Prowadząca obrady poinformowała, że ten punkt pozostaje w porządku obrad.


Następnie Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie wniosek radnego Jerzego Koguta, aby pkt 7h) porządku obrad stał się punktem 7a)

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Podsumowała, że pkt 7h) staje się pkt. 7a) i odwrotnie.


Prowadząca obrady zapytała, czy są jeszcze jakieś uwagi do porządku obrad.


W związku z brakiem uwag, poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem porządku obrad wraz z zaakceptowaną zmianą”:

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

PORZĄDEK OBRAD:

1. Otwarcie III sesji.

2. Zatwierdzenie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołów z sesji Rady Miejskiej w dniach: 14 listopada br., 01 grudnia br. i 08 grudnia br.

4. Interpelacje, zapytania i wnioski radnych.

5. Prace nad budżetem gminy na 2015 rok - pierwsze czytanie projektu budżetu.

6. Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie między sesjami. 

7. Podjęcie uchwał:

a) w sprawie ustalenia liczebności i składów osobowych komisji Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju,

b) w sprawie uchwalenia Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2015 rok,

c) w sprawie uchwalenia „Rocznego Programu Współpracy Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2015,

d) w sprawie pozbawienia statusu pomnika przyrody,

e) w sprawie pozbawienia statusu pomnika przyrody,

f) w sprawie odwołania przedstawiciela Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój ze Zgromadzenia Wałbrzyskiego Związku Wodociągów i Kanalizacji,

g) w sprawie diet dla radnych Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju,

h) w sprawie dokonania zmian w budżecie gminy na rok 2014,

i) w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrzowi Miasta - Panu Markowi Fedorukowi.

8. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wnioski.

9. Informacje i komunikaty.

10. Zamknięcie obrad.

Ad 3.


Prowadząca obrady poinformowała, że protokoły z sesji Rady Miejskiej w dniach: 14 listopada br., 1 grudnia br. i 8 grudnia br. zostały sporządzone przez Protokolanta, sprawdzone i podpisane przez Przewodniczącego i Wiceprzewodniczącego Rady, wyłożony do wglądu w biurze Rady. Z protokołami zapoznało się 5 – radnych. Uwag na piśmie nie wniesiono. Dodatkowo protokoły zostały przesłane Radnym drogą mailową.

Prowadząca obrady zapytała, czy protokoły mają być odczytane na sesji, czy są inne wnioski. Zaproponowała przyjęcie protokołów bez czytania.


Głosowano nad przyjęciem protokołu z sesji w dniu 14 listopada br. bez czytania:

za wnioskiem głosowało 14 – radnych, wstrzymała się 1 - osoba


Głosowano nad przyjęciem protokołu z sesji w dniu 1 grudnia br. bez czytania:

za wnioskiem głosowało 13 – radnych, wstrzymały się 2 - osoby


Głosowano nad przyjęciem protokołu z sesji w dniu 8 grudnia br. bez czytania:

za wnioskiem głosowało 14 – radnych, wstrzymała się 1 - osoba

Ad 4.


Przewodnicząca Rady zapytała, kto ma pytanie, wniosek lub chciałby zgłosić interpelację.

Radni zgłosili następujące sprawy:

· Jarosław Stachowiak przypomniał, że kierował prośbę do poprzedniego Burmistrza (co najmniej trzykrotnie) w sprawie znaku D-15 na ulicy Solickiej w kierunku Placu Grunwaldzkiego. Od kilku miesięcy nie ma tam takiego znaku, w tej chwili jest to zatoka postojowa a nie przystanek komunikacji publicznej. Bardzo prosi o postawienie tego znaku;

· Stanisława Tobis-Pańczyszyn poprosiła o:

1. zamontowanie w bramce na placu zabaw przy ulicy Słowackiego zamka kulkowego, bowiem na skutek np. wiatru bramka jest ciągle otwarta oraz

2. zwrócenie się do Poczty Polskiej z zapytaniem, czy możliwe byłoby powieszenie skrzynek na terenie Miasta (przynajmniej 3), np. w rejonie Pijalni Wód Mineralnych, gdzie kuracjusze mogliby wrzucać listy i kartki.

W związku z brakiem innych wniosków i pytań, Przewodnicząca Rady poinformowała o wyczerpaniu tego punktu porządku obrad.

Ad 5.

Burmistrz poprosił, aby ten punkt zreferowała Pani Krystyna Papierz – Skarbnik Miasta. 

Skarbnik poinformowała, że są w zasadzie 2 projekty budżetu gminy na rok 2015. Pierwszy wpłynął do Rady Miejskiej w dniu 17 listopada br., natomiast drugi to autopoprawka (załącznik nr 4 i 4a do protokołu).

Autopoprawka w stosunku do pierwotnej wersji polega na wprowadzeniu do projektu budżetu zadania inwestycyjnego pn. „Rewitalizacja Teatru Letniego” położonego w Parku Zdrojowym. Realizacja tego zadania zaplanowana została na 2015 rok, a wartość zadania to 1.700.919 złotych, czyli w takiej wysokości, w jakiej było planowane w budżecie na rok 2014, a zostało z niego usunięte.

Druga wartość natomiast to wartość odsetek od kredytów, ponieważ na to zadanie zaplanowano kredyt w wysokości 1.700.000 złotych.

Skarbnik przybliżyła wartości projektu budżetu, i tak:

· dochody bieżące: 20.184.048 złotych

· dochody majątkowe: 6.674.919 złotych.

Dochody majątkowe mają być przeznaczone na inwestycje oraz wyjątkowo w 2015 roku zostaną przeznaczone na częściową spłatę kredytu zaciągniętego w 2014 roku na inwestycje w wysokości 2.774.000 złotych. Wszystkie zadania inwestycyjne przedstawione są w załączniku nr 3 do projektu budżetu gminy.

Spłatę kredytu planuje się pokryć ze środków dotacji z Urzędu Marszałkowskiego. Pozostałą część planuje się pokryć ze środków własnych planowanych na rok 2016 i 2017. Z uwagi na to, konieczne było zaplanowanie nadwyżki budżetowej w wysokości 1.074.000 złotych.

Ustawa pozwala tworzyć rezerwy:

· rezerwa ogólna: 100.477 złotych (nie może przekroczyć 1% wydatków),

· rezerwa celowa: 57.800 złotych (związana z zarządzaniem kryzysowym).

Gmina realizuje zdania zlecone z administracji rządowej. Z tego tytułu posiada dochody i wydatkuje te środki – w wysokości 1.168.930 złotych. Zaplanowane dochody z realizacji zadań zleconych podlegające odprowadzeniu do budżetu państwa to kwota 4.850 złotych.

Dochód z tytułu wydania zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych zaplanowany w wysokości 400.000 złotych jest przeznaczony na finansowanie realizacji „Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych”. Na realizację Programu zaplanowano 429.000 złotych, natomiast na Program Przeciwdziałania Narkomanii przeznaczono 5.000 złotych.

Realizując przepisy związane z gospodarowaniem odpadami, Gmina uzyskuje dochody w postaci wpłat od mieszkańców, ale także wydatkuje środki (zaplanowano 984.000 złotych).

Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska realizuje zadania w imieniu Gminy i przekazuje jej należną część opłat, które Gmina zobowiązana jest przekazać na zadania z zakresu ochrony środowiska, a w tym roku będzie to ochrona i leczenie pomników przyrody (5.000 złotych).

Załącznik nr 9 przedstawia dotacje dla jednostek sektora finansów publicznych (977.505 zł) oraz spoza tego sektora, m.in. organizacji pozarządowych (501.500 zł).

Limit zobowiązań na sfinansowanie przejściowego deficytu budżetowego proponuje się ustalić w wysokości 750.000 złotych.

W projekcie zawarto także upoważnienie dla Burmistrza do:

· dokonywania przesunięć w planie wydatków w odniesieniu do wynagrodzeń wynikających ze stosunku pracy w ramach działu,

· przekazania Kierownikom jednostek organizacyjnych (Przedszkole Miejskie, Miejska Szkoła Podstawowa, Publiczne Gimnazjum, Ośrodek Pomocy Społecznej) do dokonywania przesunięć między rozdziałami i paragrafami w ramach działów, za wyjątkiem wydatków na wynagrodzenia i inwestycje,

· lokowania wolnych środków na rachunkach w innych bankach niż bank obsługujący konto Gminy.

Burmistrz podkreślił, że jest to pierwsze czytanie projektu budżetu i dopiero po powołaniu Komisji nastąpią prace nad przyjęciem budżetu i wtedy możliwe byłoby udzielanie odpowiedzi na pytania. Dzisiaj można zakończyć prace nad pierwszą, wstępną częścią dotyczącą budżetu, a szczegółowo będzie można analizować projekt w ramach posiedzeń Komisji. Oczywiście jeśli pojawią się już teraz pytania, to udzielone zostaną wszelkie możliwe odpowiedzi.

Radny Jerzy Kogut zadał pytanie, czy jest możliwość utworzenia budżetu obywatelskiego na 2015 rok w jakimś ustalonym procencie.

Burmistrz odpowiedział, że wydaje mu się, że zawsze jest taka możliwość, ale może przy dalszych pracach spróbuje się zastanowić nad tym, w jakiej wysokości można ustalić taki budżet do dyspozycji Mieszkańców. Z drugiej strony zauważył, że to Radni i Burmistrz są przedstawicielami Mieszkańców i powinni wiedzieć najlepiej na jakie obszary należy zwrócić uwagę i co zawrzeć w budżecie gminy. Jednak aby żadne zadanie nie zostało pominięte, Burmistrz zadeklarował przygotowanie się w taki sposób, aby taki budżet powstał.

Radny Jerzy Kogut zadał pytanie Pani Skarbnik o dwie niewymienione jednostki budżetowe, a mianowicie Bibliotekę i Teatr.

Uzyskał odpowiedź, że nie są to jednostki budżetowe tylko samorządowe instytucje kultury, które są trochę inaczej finansowane.

Radny Jarosław Stachowiak zapytał Panią Skarbnik, czy w projekcie budżetu gminy na rok 2015 zostały zawarte wydatki wynikające z wniosków złożonych przez Radnych jeszcze ubiegłej kadencji. Przypomniał, że na ostatnim posiedzeniu Komisji Budżetowej i Gospodarki Mieniem, które odbyło się 14 listopada br. przed sesją próbował uzyskać taką odpowiedź, ale na posiedzenie nie przybył nikt z Urzędu.

Burmistrz zaproponował, aby taką dyskusję również przenieść na posiedzenia Komisji, bo mogą to być szczegółowe sprawy, do których trudno się teraz ustosunkować. Przypomniał, że projekt budżetu przedstawia się Radzie Miejskiej oraz Regionalnej Izbie Obrachunkowej do 15 listopada. Jeśli wnioski złożone były w listopadzie, mogły nie być uwzględnione. Jeśli złożono je w ustawowym terminie do 30 września i byłyby to ważne zadania to powinny w miarę możliwości znaleźć się w projekcie i być realizowane. Poprosił o przygotowanie się do omówienia wniosków na posiedzeniach Komisji, aby nie umknęły.

Przewodnicząca Rady zaproponowała przyjęcie informacji Burmistrza i Skarbnika w takim zakresie, o jakim była mowa.

Ad 6.

Burmistrz poinformował, że sprawozdanie z prac między sesjami obejmuje również okres pracy poprzedniego Burmistrza – Tadeusza Wlaźlaka. Sam podjął pracę od 8 grudnia br. i od tego czasu odbył kilkanaście albo i więcej spotkań, przede wszystkim w temacie finansów, zadań, które powinny być zrealizowane, oczekiwań.

Zwrócił uwagę, że kilka spraw. z niewiadomych przyczyn, nie zrealizował, ani nie podjął poprzedni Burmistrz, m.in. oświetlenie świąteczne, na które nie podpisano zlecenia i z opóźnieniem zrealizowano wariant awaryjny czy zarządzanie Teatrem Zdrojowym pod nieobecność Dyrektora – Pani Marzeny Sobczyk, urlopowanej w związku z wyborem na Radną Rady Miejskiej. Obowiązki powierzono Pani Jowicie Karczewskiej-Kozak, jednak termin pełnienia tych obowiązków określono do powołania nowego Burmistrza i ten ważny obiekt pozostałby bez osoby zarządzającej. Zauważył, że również ta autopoprawka wniesiona do budżetu jest wynikiem wcześniejszej decyzji poprzedniego Burmistrza, który wystąpił do Urzędu Marszałkowskiego o rozwiązanie umowy o dofinansowanie, bowiem postępowanie przetargowe wykazało przekroczenie kosztorysów inwestorskich o kwotę 200.000 złotych. Głosy Mieszkańców wskazują na potrzebę realizacji zamierzonego projektu rewitalizacji Teatru Letniego, dlatego zaproponowano, aby wpisać to zadanie do budżetu na rok 2015. Poinformował także o dosyć wysokiej kwocie raty do spłaty na rzecz Dolnośląskiej Agencji Rozwoju Regionalnego (450.000 złotych), która kłóci się z wcześniejszymi informacjami o bardzo dobrej sytuacji gminy.

Burmistrz poinformował, że bardzo duża liczba osób realizuje swoje prace na podstawie umowy zlecenia. Z tego tytułu pojawiają się różnego rodzaju komplikacje dla wykonujących te prace. Wykonywanie pracy na podstawie zlecenia nie jest zatrudnieniem, jednak pieniądze są takie same. Liczba zawartych umów zleceń w stosunku rocznym to rząd 600.000 złotych. Wśród tych osób znajdują się m.in. gospodarze, którzy dbają o porządek. Jednak analizując czas i charakter ich pracy można stwierdzić, że nieprawdą jest, ze w Urzędzie zatrudnionych jest tylko 38 pracowników, bo inni realizują swoje zadania na innej podstawie.

Burmistrz podsumował, że chciał zwrócić uwagę na kilka ważnych spraw, a o szczegółowe sprawozdanie z prac między sesjami poprosił Zastępcę Burmistrza – Panią Urszulę Burek.

Zastępca Burmistrza poinformowała, że w tym szczególnym okresie od 14 listopada br., z uwagi na wybory, Urząd realizował bieżące sprawy, ale takich ważnych zdarzeń było mniej lub były one wstrzymane do czasu przyjścia nowego Burmistrza.

Informacja o sprawach realizowanych w okresie od 14 listopada do 22 grudnia 2014 r. stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Przy omawianiu pkt 13 dot. utrzymania czystości na terenie Gminy, Zastępca Burmistrza poprosiła o zgłaszanie przypadków występowania liści czy innych nieczystości bezpośrednio do Straż Miejskiej i poinformowała, że każdy strażnik odpowiada za kontrolowanie określonego obszaru miasta i taki wykaz zostanie przygotowany i przekazany Radnym, aby mogli pomóc w nadzorowaniu porządku.

Uzupełniając pkt 14, Zastępca Burmistrza poinformowała o rozmowach z Wójtem Starych Bogaczowic w sprawie oświetlenia obwodnicy i z firmą, która przygotowała opcjonalne rozwiązanie do podania prądu do oświetlenia.

Zastępca Burmistrza podsumowała sprawozdanie informacją o organizowaniu dzisiejszego spotkania wigilijnego, na które jeszcze raz serdecznie wraz z Burmistrzem zapraszają. Spotkanie rozpocznie się o 1830 przed Muszlą Koncertową.

Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś z Radnych ma pytania do przedstawionego sprawozdania.

Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn zapytała o metraż mieszkania przy ulicy Bocznej 2/2.

Zastępca Burmistrza i Burmistrz odpowiedzieli, że to małe mieszkanie 14,16 m2, a informacja ta zawarta jest w przekazanych materiałach.

Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn powiedziała, że nie wie jak to się stało, że zadanie dotyczące rewitalizacji Teatru Letniego zostało wykreślone. Wie, że poprzednia Rada podjęła taką decyzję, ale była za tym, aby Teatr funkcjonował, żeby podłączyć tam prąd i przekazać go instytucjom do realizacji swoich zadań. Podkreśliła, że naprawdę nie wie jak to się stało, choć pewnie sama podniosła rękę za usunięciem tego zadania.

Radna Ramona Bukowska Mucha odniosła się do słów przedmówczyni. Stwierdziła, że pamięta tę sesję Rady Miejskiej, na której Kierownik Wydziału Urzędu Miejskiego powiedziała, że za mało oszacowany został kosztorys i w planach na dotację przewidziano taką kwotę, a późniejsze kalkulacje przekroczyły kosztorys. Radni musieli podjąć taką uchwałę, aby nie nadużyć finansów.

Burmistrz stwierdził, że powróci się do tego tematu przy analizie budżetu i wieloletniej prognozy finansowej podczas prac Komisji.

Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn podsumowała, że jeśli udałoby się przywrócić umowę o dofinansowanie i wrócić do realizacji zadania to byłoby dobrze.

Radna Ramona Bukowska Mucha zapytała Zastępcę Burmistrza o efekty rozmowy z Wójtem Starych Bogaczowic i firmą zajmującą się oświetleniem, a mianowicie kiedy można się spodziewać wykonania tego oświetlenia.

Zastępca Burmistrza odpowiedziała, że nie może wskazać konkretnej daty, bo nie jest to decyzja i sprawa tylko Gminy, ale przede wszystkim DSDiK. Problem wynika z tego, że na etapie projektowania nie uwzględniono fizycznego rozdziału sieci pomiędzy dwie gminy, a gmina może ponosić koszty oświetlenia tylko na swoim terenie. Okazało się, że oświetlenie obu gmin jest na wspólnym przyłączu. DSDiK nie chciała ponosić kosztów, nie wzięła jednak pod uwagę innego rozwiązania, które zaproponowała Gmina. Obecnie oczekuje się na odpowiedź DSDiK, której też powinno zależeć na szybkim oświetlenia tej drogi, choć starania o to trwają już 2 lata.

Burmistrz wspomniał o trwałości projektu w ramach środków unijnych i pozostaje pytanie, jak się zachowa w tym przypadku Urząd Marszałkowski. Problemem będzie jednak utrzymanie tych 150 lamp, które przypadną Gminie. Obecnie na terenie Miasta jest ok. 1200 punktów świetlnych. Lepsze byłoby zamieszczenie takich lamp w bardziej zurbanizowanej części czy w centrum, jednak z uwagi na śmiertelny wypadek na obwodnicy uznać należy celowość tego oświetlenia. Życie ludzkie jest ważniejsze od pieniędzy, jednak mimo wszystko oświetla się drogę do lasu i to jest pewnego rodzaju problem. Trochę jest żal, że ta część jest prawie w ogóle nieuczęszczana i niewykorzystana.

Radna Ramona Bukowska Mucha stwierdziła, że ten teren jest bardzo niebezpieczny i zaproponowała, aby Radni się tam wybrali na przejażdżkę w godzinach wieczornych.

Prowadząca obrady zapytała czy są jeszcze jakieś pytania i w związku z ich brakiem – zamknęła ten punkt porządku obrad i poddała pod głosowanie przyjęcie sprawozdania:

za przyjęciem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Ad 7.

Podjęcie uchwał:

a) w sprawie ustalenia liczebności i składów osobowych komisji Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju

Przewodnicząca poinformowała, że przy tym projekcie przeprowadzone zostaną 2 głosowania:

1. wybór przewodniczących,

2. składy komisji.

Zapytała czy są pytania, wątpliwości lub uwagi do przedłożonego projektu.

W związku z ich brakiem, przypomniała, że liczebność Komisji została ustalona na 3-5 członków w Komisji Rewizyjnej oraz 3-7 członków w pozostałych komisjach.

Zadała pytanie, czy radni akceptują taki zapis w omawianym projekcie.

Radna Ramona Bukowska Mucha zapytała, jaka będzie procedura, kiedy będzie już maksymalna liczba członków, a np. ona bardzo chciałaby jako ósma uczestniczyć w pracach komisji.

Przewodnicząca odpowiedziała, że w takim wypadku będzie przeprowadzone głosowanie nad każdą kandydaturą z osobna. Jeżeli będzie tyle, ile ustalono – głosowanie przeprowadzi się nad całym składem, jeśli będzie więcej chętnych – indywidualnie przegłosuje się każdą kandydaturę i ten, który otrzyma największą liczbę punktów – wejdzie w skład Komisji.

Prowadząca obrady poddała pod głosowanie przyjęcie zapisu: „Komisja Rewizyjna liczy od 3 do 5 radnych”.

zapis został przyjęty 15 głosami za (jednogłośnie)

Prowadząca obrady poddała pod głosowanie przyjęcie zapisu: „Pozostałe komisje liczą od 3 do 7 radnych”.

zapis został przyjęty 15 głosami za (jednogłośnie)

Przewodnicząca poprosiła o zgłaszanie kandydatur na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej.

Radny Jacek Baran zgłosił kandydaturę Radnego Zenona Deca, który jest 3 kadencję w Radzie Miejskiej, pełnił kiedyś funkcję wiceprzewodniczącego Komisji Rewizyjnej.

Prowadząca obrady zapytała Radnego Zenona Deca, czy wyraża zgodę na kandydowanie.

Radny Zenon Dec wyraził zgodę.

Przewodnicząca zapytała, czy są inne kandydatury.

W związku z brakiem innych kandydatur, Przewodnicząca poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem kandydatury Radnego Zenona Deca na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Przewodnicząca poprosiła o zgłaszanie kandydatur na Przewodniczącego Komisji Budżetowej i Gospodarki Mieniem.

Radna Małgorzata Pachota zgłosiła kandydaturę Radnego Adama Jenningsa.

Prowadząca obrady zapytała Radnego Adana Jenningsa, czy wyraża zgodę na kandydowanie.

Radny Adam Jennings wyraził zgodę.

Przewodnicząca zapytała, czy są inne kandydatury.

W związku z brakiem innych kandydatur, Przewodnicząca poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem kandydatury Radnego Adama Jenningsa na Przewodniczącego Komisji Budżetowej i Gospodarki Mieniem?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Przewodnicząca poprosiła o zgłaszanie kandydatur na Przewodniczącego Komisji Spraw Obywatelskich.

Radny Łukasz Kurjata zgłosił kandydaturę Radnego Jacka Barana.

Prowadząca obrady zapytała Radnego Jacka Barana, czy wyraża zgodę na kandydowanie.

Radny Jacek Baran wyraził zgodę.

Przewodnicząca zapytała, czy są inne kandydatury.

W związku z brakiem innych kandydatur, Przewodnicząca poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem kandydatury Radnego Jacka Barana na Przewodniczącego Komisji Spraw Obywatelskich?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Przewodnicząca poprosiła o zgłaszanie kandydatur na Przewodniczącego Komisji Oświaty, Kultury i Sportu.

Radny Jerzy Kogut zgłosił kandydaturę Radnego Łukasza Kurjatę, uzasadniając wniosek młodością kandydata.

Prowadząca obrady zapytała Radnego Łukasza Kurjatę, czy wyraża zgodę na kandydowanie.

Radny Łukasza Kurjata wyraził zgodę.

Przewodnicząca zapytała, czy są inne kandydatury.

W związku z brakiem innych kandydatur, Przewodnicząca poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem kandydatury Radnego Łukasza Kurjaty na Przewodniczącego Komisji Oświaty, Kultury i Sportu?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Przewodnicząca poprosiła o zgłaszanie kandydatur na Przewodniczącego Komisji Uzdrowiskowej.

Radna Jolanta Hofman zgłosiła kandydaturę Radnego Stanisława Borkusza, ponieważ był Dyrektorem Uzdrowiska, wieloletnim Radnym i zna się na sprawach uzdrowiskowych.

Prowadząca obrady zapytała Radnego Stanisława Borkusza, czy wyraża zgodę na kandydowanie.

Radny Stanisław Borkusz wyraził zgodę.

Przewodnicząca zapytała, czy są inne kandydatury.

Radna Ramona Bukowska Mucha zaproponowała utrzymanie Radnej Urszuli Wójcik na stanowisku Przewodniczącej, bowiem jest już doświadczona w tej funkcji.

Prowadząca obrady zapytała Radną Urszulę Wójcik, czy wyraża zgodę na kandydowanie.

Radna Urszula Wójcik wyraziła zgodę.

Przewodnicząca poddała pod głosowanie pierwszą kandydaturę: „Kto jest za kandydaturą Radnego Stanisława Borkusza na Przewodniczącego Komisji Uzdrowiskowej?”

za wnioskiem głosowało 9 – radnych, przeciw – 4, wstrzymały się 2 - osoby

Przewodnicząca poddała pod głosowanie drugą kandydaturę: „Kto jest za kandydaturą Radnej Urszuli Wójcik na Przewodniczącą Komisji Uzdrowiskowej?”

za wnioskiem głosowało 6 – radnych, przeciw – 8, wstrzymała się 1 - osoba

Prowadząca obrady poinformowała, że Przewodniczącym Komisji Uzdrowiskowej zostaje Radny Stanisław Borkusz, stosunkiem głosów 9:6.

Przewodnicząca przystąpiła do drugiej części głosowania – nad składami poszczególnych komisji. Poprosiła o zgłaszanie swoich kandydatur i zapytała, czy radni akceptują taką możliwość.

Radni potwierdzili.

Przewodnicząca przypomniała, że składy komisji są ograniczone, a uczestnictwo i prace w co najmniej dwóch komisjach warunkują wysokość diety (zapisy zawarte w przygotowanym projekcie uchwały).

Prowadząca obrady poprosiła o zgłaszanie kandydatur na stałych członków Komisji Rewizyjnej.

Radny Zenon Dec zgłosił kandydaturę Radnego Adama Jenningsa. Radny wyraził zgodę na kandydowanie.

Radny Zenon Dec zgłosił kandydaturę Radnej Stanisławy Tobis-Pańczyszyn. Radna wyraziła zgodę na kandydowanie.

Radny Zenon Dec zgłosił kandydaturę Radnej Ramony Bukowskiej Muchy. Radna nie wyraziła zgody na kandydowanie.

Radny Zenon Dec zgłosił kandydaturę Radnego Jacka Barana. Radny wyraził zgodę na kandydowanie.

Radny Zenon Dec zgłosił kandydaturę Radnego Łukasza Kurjaty. Radny wyraził zgodę na kandydowanie.

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś z radnych chce jeszcze pracować w Komisji Rewizyjnej.

W związku z brakiem innych kandydatur, Przewodnicząca poddała pod głosowanie cały proponowany skład Komisji: „Kto jest za wypisanym na tablicy składem Komisji Rewizyjnej?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Radny Zenon Dec poprosił o głos i podziękował za jednogłośny wybór jego kandydatury na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej.

Prowadząca obrady poprosiła o zgłaszanie kandydatur na stałych członków Komisji Budżetowej i Gospodarki Mieniem.

Radna Urszula Wójcik zgłosiła siebie.

Radny Jerzy Kogut zgłosił siebie.

Radna Ramona Bukowska Mucha zgłosiła siebie.

Radny Jarosław Stachowiak zgłosił siebie.

Radny Zenon Dec zgłosił siebie.

Radna Małgorzata Pachota zgłosiła siebie.

Radny Zenon Różycki zgłosił siebie.

Radny Zenon Dec poprosił o wykreślenie swojej kandydatury.

Radny Łukasz Kurjata zgłosił siebie.

Radny Adam Jennings zgłosił kandydaturę Radnego Stanisława Borkusza, który wyraził zgodę.

Radny Stanisław Borkusz zgłosił kandydaturę Radnej Jolanty Hofman, która wyraziła zgodę.

Na skutek wyczerpania kandydatur, Przewodnicząca poinformowała, że do składu trzeba wybrać 6 członków (7 to Przewodniczący) i poddała pod głosowanie poszczególne kandydatury:

Radna Urszula Wójcik: za - 11, przeciw - 1, wstrzymało się - 3

Radny Jerzy Kogut: za - 12, przeciw - 0, wstrzymało się - 3

Radna Ramona Bukowska Mucha: za - 12, przeciw - 0, wstrzymało się - 3

Radny Jarosław Stachowiak: za - 9, przeciw - 0, wstrzymało się - 6

Radna Małgorzata Pachota: za - 14, przeciw - 0, wstrzymało się - 1

Radny Zenon Różycki: za - 9, przeciw - 1, wstrzymało się - 5

Radny Łukasz Kurjata: za - 12, przeciw - 2, wstrzymało się - 1

Radny Stanisław Borkusz: za - 9, przeciw - 5, wstrzymało się - 1

Radna Jolanta Hofman: za - 13, przeciw - 0, wstrzymało się - 2

Na skutek głosowania członkami Komisji Budżetowej i Gospodarki Mieniem zostali radni z największą liczbą głosów za:

1. Małgorzata Pachota

2. Jolanta Hofman

3. Jerzy Kogut

4. Ramona Bukowska Mucha

5. Łukasz Kurjata

6. Urszula Wójcik

Prowadząca obrady poprosiła o zgłaszanie kandydatur na stałych członków Komisji Spraw Obywatelskich.

Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn zgłosiła siebie.

Radny Jarosław Stachowiak zgłosił siebie.

Radna Ramona Bukowska Mucha zgłosiła siebie.

Radny Zenon Różycki zgłosił siebie.

Radny Adam Jennings zgłosił siebie.

Przewodnicząca Rady zgłosiła siebie.

Radna Ramona Bukowska Mucha wyraziła zdanie, że Przewodnicząca Rady nie może brać udziału w pracach Komisji.

Przewodnicząca odpowiedziała, że może w jednej.

Radna Ramona Bukowska Mucha zapytała, gdzie jest to zapisane.

Uzyskała odpowiedź, że w Statucie dopuszcza się możliwość udziału Przewodniczącego w pracach jednej komisji.

Radna Ramona Bukowska Mucha stwierdziła, że to zweryfikuje.

W związku z brakiem innych kandydatur i składem w ilości 6 członków, Przewodnicząca wystąpiła z wnioskiem nad głosowaniem całego proponowanego składu Komisji: „Kto jest za wypisanym na tablicy składem Komisji Spraw Obywatelskich?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Radny Jacek Baran poprosił o głos i podziękował za wybór jego kandydatury na Przewodniczącego Komisji Spraw Obywatelskich i za to, że radni zgłosili się do jego Komisji, w tym Przewodnicząca Rady.

Prowadząca obrady poprosiła o zgłaszanie kandydatur na stałych członków Komisji Oświaty, Kultury i Sportu.

Radny Stanisław Borkusz zgłosił Radnego Józefa Kaczanowskiego, który nie wyraził sprzeciwu.

Radna Jolanta Hofman zgłosiła Radnego Stanisława Borkusza, który wyraził zgodę.

Radna Małgorzata Pachota zgłosiła siebie.

Radna Urszula Wójcik zgłosiła siebie.

Radny Dec zgłosił siebie.

Radny Zenon Różycki zgłosił siebie.

W związku z brakiem innych kandydatur i składem w ilości 6 członków, Przewodnicząca wystąpiła z wnioskiem nad głosowaniem całego proponowanego składu Komisji: „Kto jest za wypisanym na tablicy składem Komisji Oświaty, Kultury i Sportu?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Radny Łukasz Kurjata poprosił głos i podziękował za wybór jego kandydatury na Przewodniczącego Komisji Oświaty, Kultury i Sportu i za to, że radni zgłosili się do jego Komisji. Wyraził nadzieję, że wspólna praca będzie owocna.

Radny Adam Jennings także poprosił głos i przy okazji również podziękował za wybór jego kandydatury na Przewodniczącego Komisji Budżetowej i Gospodarki Mieniem, wyraził nadzieję, że sprosta oczekiwaniom i cieszy się, że tylu radnych chciało brać udział w pracach tej komisji.

Prowadząca obrady poprosiła o zgłaszanie kandydatur na stałych członków Komisji Uzdrowiskowej.

Radny Jarosław Stachowiak zgłosił siebie.

Radny Jerzy Kogut zgłosił siebie.

Radny Stanisław Borkusz zgłosił Radną Jolantę Hofman, która wyraziła zgodę.

Radna Urszula Wójcik zgłosiła siebie.

Radna Ramona Bukowska Mucha zgłosiła siebie.

Radny Zenon Różycki zgłosił siebie.

Radny Adam Jennings wyraził chęć kandydowania, jednak po krótkim namyśle wycofał swoją kandydaturę.

W związku z brakiem innych kandydatur i składem w ilości 6 członków, Przewodnicząca wystąpiła z wnioskiem nad głosowaniem całego proponowanego składu Komisji: „Kto jest za wypisanym na tablicy składem Komisji Uzdrowiskowej?”

za wnioskiem głosowało 15 – radnych (jednogłośnie)

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 6 i 6a do protokołu.

Radny Jerzy Kogut opuścił salę obrad na stałe.

b) w sprawie uchwalenia Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2015 rok

Projekt uchwały zreferowała Paula Piechaczyk – Pełnomocnik ds. Rozwiązywania Problemów i Przeciwdziałania Alkoholizmowi. Program jest uchwalany corocznie, co wynika z ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi oraz ustawy o przeciwdziałaniu narkomanii. Zadania te stanowią zadania własne Gminy i są realizowane przez Urząd Miejski przy współpracy z Ośrodkiem Pomocy Społecznej, z jednostkami (przede wszystkim ze szkołami) oraz innymi instytucjami i osobami (m.in. Policja, Straż Miejska, Sąd Rejonowy), a także organizacjami pozarządowymi.

Źródło finansowania stanowią opłaty za zezwolenia na sprzedaż napojów alkoholowych, które wpływają do budżetu.

Program przystosowany jest do problemów alkoholowych w Szczawnie-Zdroju, uwzględnia lokalne potrzeby i możliwości jego realizacji.

Program zawiera przede wszystkim ogólne cele i szczegółowe zadania.

Zawiera także zasady wynagradzania członków Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych – stawki dla 4 członków i Przewodniczącego utrzymane na poziomie z ubiegłego roku.

Pełnomocnik stwierdziła, że Program dostosowano do potrzeb lokalnych i że chętnie odpowie na pytania. Niektóre zadania można dopisywać w trakcie obowiązywania Programu.

Radny Zenon Dec stwierdził, że Program jest dosyć szczegółowy i ciężko byłoby jeszcze coś uzupełniać.

Przewodnicząca Rady zapytała, czy dokonuje się ewaluacji Programu.

Pełnomocnik odpowiedziała, że tak, bowiem corocznie w styczniu przygotowuje się sprawozdanie merytoryczne i liczbowe z działalności i realizacji Programu.

W związku z brakiem dodatkowych pytań, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały:

„Kto jest za przyjęciem projektu uchwały w kształcie zaproponowanym przez Burmistrza?”

za przyjęciem głosowało 13 – radnych (jednogłośnie)

Radna Urszula Wójcik nieobecna na sali obrad w czasie realizacji pkt 7b porządku obrad (od 1458 do 1503) i głosowaniu nad projektem uchwały.

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 7 i 7a do protokołu.

c) w sprawie uchwalenia „Rocznego Programu Współpracy Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2015”

Projekt uchwały zreferowała Pani Teresa Bebel – Sekretarz Miasta.

Współpraca z organizacjami pozarządowymi to zadanie własne Gminy. Odbywa się ona na podstawie ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie. Jednym z zadań spoczywających na Gminie jest opracowanie ramowego Programu Współpracy z podmiotami wymienionymi w ustawie. Oznacza to, że Gmina chce powierzyć realizację części zadań organizacjom pozarządowym.

Sfera zadań, które można powierzyć organizacjom, określona jest w ww. ustawie, a Gmina może w Programie wskazać priorytetowe zadania publiczne, które chce realizować przy udziale organizacji.

Część radnych miała już kontakt z takim projektem. Termin uchwalenia Programu określono w ustawie na 30 listopada. Ustępująca Rada Miejska na posiedzeniu w dniu 27 października 2014 r. przyjęła ten Program, jednak Organ Nadzoru dokonując sprawdzenia legalności podjętych uchwał stwierdził, że brakuje w nim ważnego elementu, jakim jest wysokość środków przeznaczonych na realizację zadań. W poprzedniej wersji zapisano, że wysokość środków określi uchwała budżetowa, jednak w rozstrzygnięciu nadzorczym wskazano, że ta kwota powinna być wyrażona kwotowo. Drugim elementem wskazanym jako niezgodnym z ustawą, był brak szczegółowego opisu trybu przebiegu konsultacji Programu (tj. kiedy się odbyły, kto zgłosił wnioski, czy je rozpatrzono).

W związku z powyższym ponowiono Program, który stanowi załącznik do uchwały. Wskazano w nim, w par. 4., sferę zadań publicznych, które chce się powierzyć do realizacji organizacjom pozarządowym.

W par. 10 zawarto informację o tworzeniu Programu i przeprowadzeniu konsultacji. W określonym terminie proszono o uwagi do Programu i jeden taki wniosek wpłynął. Był to wniosek Federacji Konsumentów dot. rozszerzenia sfery zadań publicznych o „Upowszechnianie i ochrona praw konsumentów” i został on uwzględniony w podjętej uchwale.

W związku z brakiem pytań, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały:

„Kto jest za przyjęciem projektu uchwały w zaproponowanym kształcie?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 8 i 8a do protokołu.

d) w sprawie pozbawienia statusu pomnika przyrody

Projekt uchwały zreferował Pan Sławomir Grochala – Kierownik Wydziału Gospodarki Komunalnej.

Zagadnienia dot. nadawania oraz pozbawiania statusu pomnika przyrody reguluje ustawa o ochronie przyrody. Zakłada ona 3 przypadki pozbawiania tego statusu:

1. utracenia wartości, ze względu na które nadano tę formę,

2. konieczności realizacji inwestycji celu publicznego,

3. zapewnienia bezpieczeństwa powszechnego.

W tym projekcie uchwały mamy do czynienia z dwoma przypadkami:

1. Robinia akacjowa – na podstawie opinii dendrologicznej przygotowanej przez Eksperta Polskiej Izby Ekologii w dziedzinie Ochrona Przyrody zakwalifikowano drzewo do usunięcia, zatem należy pozbawić je statusu pomnika przyrody, a następnie uzyskać zgodę na usunięcie i je wyciąć (Park Zdrojowy),

2. Dwa pozostałe drzewa – zostały powalone przez huragan, który przeszedł nad miastem.

W związku z powyższym przygotowano powyższy projekt uchwały, uzgodniony z właściwym Regionalnym Dyrektorem Ochrony Środowiska, który sprawuje nadzór nad pomnikami przyrody. Uwzględniono w nim uwagę RDOŚ dot. pnia Robinii akacjowej.

W związku z brakiem pytań, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały:

„Kto jest za przyjęciem projektu uchwały w zaproponowanym kształcie?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 9 i 9a do protokołu.

e) w sprawie pozbawienia statusu pomnika przyrody

Projekt uchwały również zreferował Pan Sławomir Grochala – Kierownik Wydziału Gospodarki Komunalnej.

Projekt dot. drzewa (lipa drobnolistna), które nie rośnie na terenie gminnym, ale na obszarze należącym do Spółki „Uzdrowisko Szczawno-Jedlina”, stad konieczność podjęcia odrębnej uchwały.

W przygotowanej opinii dendrologicznej zalecono usunięcie tego drzewa, zgodnie z wcześniej omawianą procedurą (po uzgodnieniach z RDOŚ).

W związku z brakiem pytań, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały:

„Kto jest za przyjęciem projektu uchwały w zaproponowanym kształcie?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 10 i 10a do protokołu.

f) w sprawie odwołania przedstawiciela Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój ze Zgromadzenia Wałbrzyskiego Związku Wodociągów i Kanalizacji

Burmistrz przypomniał, że już podczas dyskusji nad porządkiem obrad wyrażano pewne opinie i stanowiska, jednak proponuje podjąć tę uchwałę w zaproponowanym kształcie. Nie ma tu żadnych osobistych uwag do obecnego przedstawiciela. Kieruje się jedynie Statutem podjętym przez pozostałych członków WZWiK. Ustawa o samorządzie gminnym reguluje, że burmistrz może delegować do prac radnych, jednak z uwagi na liczbę spraw, chciałby sam się tym zająć i zapoznać z pewnymi zagadnieniami dot. inwestycji Związku na terenie Gminy. Sam Statut WZWiK nie przewiduje delegacji innych osób, a Wojewoda nie wniósł do niego zastrzeżeń. Jeśli będzie potrzeba zmiany to na pewno taka zostanie zaproponowana.

Burmistrz poprosił o wpisanie autopoprawki do projektu uchwały, gdzie w par. 1 brakuje wymienienia z nazwiska delegata do Zgromadzenia WZWiK – Pani Ramony Bukowskiej Muchy, zatem po słowie: „Odwołuje się przedstawiciela Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój” należy dopisać: „Panią Ramonę Bukowską Muchę”.

Przewodnicząca poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem tej poprawki w projekcie uchwały?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Radna Ramona Bukowska Mucha stwierdziła, że nie chce polemizować z Burmistrzem w tym temacie, jednak zobaczy w głosowaniu, kto z radnych jest za a kto przeciwko niej.

Radny Stanisław Borkusz powiedział, że ustawa o samorządzie gminnym wskazuje wójta, burmistrza czy prezydenta do związku, a Statut umożliwiał delegację kogoś innego do udziału w jego pracach. Skoro na posiedzeniach spotykają się wójtowie, burmistrzowie i prezydent i dyskutują o ważnych sprawach, to jest naturalne, że chcą w tym uczestniczyć, a nie jest to żadna złośliwość w stosunku do dotychczasowego delegata.

Adwokat Marek Żegnałek przytoczył tekst ustawy: art. 70 ust. 2 brzmi „Na wniosek wójta rada gminy może powierzyć reprezentowanie gminy w zgromadzeniu zastępcy wójta albo radnemu”. Rozwiązanie jest zatem alternatywne, mówi o tym, że może to zrobić. Natomiast przedłożony Statut Wałbrzyskiego Związku Wodociągów i Kanalizacji nie pozostawia żadnych wątpliwości określając, że reprezentantami Gminy są tylko wójtowie, burmistrzowi lub prezydenci i 6 radnych z Wałbrzycha. Dodał, że ten statut przyjęty został przez tę Radę.

W związku z brakiem dalszych uwag, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały:

„Kto jest za przyjęciem projektu uchwały w kształcie zaproponowanym przez Burmistrza?”

za przyjęciem głosowało 8 – radnych, wstrzymało się 6 - osób

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 11 i 11a do protokołu.

g) w sprawie diet dla radnych Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju

Przewodnicząca poinformowała, że wspólnie z Wiceprzewodniczącym są autorami projektu uchwały i zapytała radnych, czy po zapoznaniu się z projektem – mają pytania czy uwagi.


Radna Ramona Bukowska Mucha zapytała radnych, czy orientują się w jakiej wysokości diety otrzymują radni okolicznych gmin? Poprosiła o możliwość prezentacji tych kwot, i tak: Boguszów-Gorce (ok. 16 tys. mieszkańców, budżet ok. 42 mln zł) – radny ma 800 zł diety (uwzględniając członkostwo w komisjach), przewodniczący komisji – 900 zł; Głuszyca (ok 20 mln zł budżet) – dieta 500 zł; Stare Bogaczowice – nie ma ryczałtu, kwota za komisję i sesję (230 zł za sesję, 210 zł za komisję); Mieroszów (budżet ok. 24 mln zł) – dieta 700 zł; Walim – nie ryczałt, ale za posiedzenie 240 zł; Szczawno-Zdrój – budżet ok. 22 mln zł i propozycja diety w wysokości 1.000 zł przy udziale w 2 komisjach, a 800 zł jeśli nie spełnia tego warunku, Przewodniczący Komisji – 1.150 zł.

Poprosiła Radnych o zastanowienie nad podniesieniem diety dla Przewodniczących komisji o 50 złotych. Nie jest to duża kwota, a diety i tak są już maksymalne. Poprosiła o przedyskutowanie tego tematu, biorąc pod uwagę mieszkańców, którym czasem brakuje paru złotych na rachunki czy leki.


Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn stwierdziła, że również jest za utrzymaniem diet z poprzedniej uchwały. Dodała, że zgadza się z pozostałymi punktami przedstawionego projektu uchwały, bowiem wcześniej było tak, że mimo braku udziału w posiedzeniach komisji czy sesji, radni nie mieli pomniejszanych diet. Odniosła się do podniesienia diety o 50 zł, co nie jest dużą kwotą, a jest już komentowane wśród ludzi, że już na pierwszym posiedzeniu podnoszą sobie diety. Podkreśliła, że podczas wielu lat pracy w Radzie nigdy nie głosowała za podniesieniem diet, co niejednokrotnie narażało ją na uszczypliwości. Poprzednio ustalone diety są znaczne i dlatego byłaby za ich utrzymaniem. Dodała, że w „starej” uchwale w par. 4 występował zapis o ryczałcie z tytułu odbywania podróży służbowych dla Przewodniczącego Rady i chciałaby, aby ten zapis został wprowadzony do tej uchwały, bo zdaje sobie sprawę z ilości wyjazdów służbowych i ponoszonych w związku z tym kosztów oraz z odpowiedzialności jaką na siebie bierze, m.in. przygotowując projekty uchwał. Wnosi zatem o dodanie tego zapisu oraz utrzymanie wysokości diet na dotychczasowym poziomie.


Radny Jarosław Stachowiak odniósł się do słów przedmówczyń oraz uchwały z roku 2011, w której określono wysokość diet dla radnych. Zgodnie z nią, dieta Wiceprzewodniczącego Rady wynosiła 1.150 zł, w przygotowanym projekcie – 1.200 zł. Jeśli chodzi o przewodniczących komisji stałych, to w proponowanym kształcie byłoby to 1.150 zł, natomiast chciałby, aby utrzymać wartość poprzednią, tj. 1.100 zł.

Przewodnicząca Rady zapytała czy zmianie ma ulec także zaproponowana kwota dla Przewodniczącego.

Radny Jarosław Stachowiak odpowiedział, że jest za kwotą określoną w projekcie uchwały, tj. 1.300 zł.


Radny Stanisław Borkusz dodał, że w poprzedniej uchwale nie było doprecyzowane, że radni musi brać udział w pracach 2 komisji, aby otrzymać dietę w wysokości 1.000 zł. Radny otrzymywał taką kwotę niezależnie od członkostwa w komisjach (mogła być nawet jedna) i chyba ten zapis należy przedyskutować.


Przewodnicząca wytłumaczyła, jaka była jej intencja podczas redagowania tego projektu wraz z Wiceprzewodniczącym oraz po rozmowach z radnymi. Dieta zryczałtowana wynosi 800 zł, a więc została obniżona w stosunku do poprzedniej o 200 zł. Obowiązek pracy w co najmniej 2 komisjach gwarantuje radnym dietę w wysokości 1.000 zł, a zatem tylko ci radni, którzy będą rzetelnie i uczciwie pracować w 2 komisjach mogą otrzymać taką dietę. Podkreśliła, że w ostatniej kadencji nie wszyscy byli członkami co najmniej 2 komisji. Nałożono zatem pewien obowiązek i wskazano kierunki pracy Rady, dlatego za dodatkową pracę i jej owoce dodaje się również pieniądze. Według przedstawionego projektu 5 przewodniczących komisji stałych miałoby dietę w wysokości 1.150 zł. Podwyżka wynika z większych wymagań wobec nich. To w komisach wypracowywać będą się zręby tej Rady, a Przewodniczący mają kierować ich pracami, wypracowywać wnioski, konsultować się z pracownikami merytorycznymi Urzędu. Mają współpracować ze sobą i określać wspólne cele i kierunki działania, przy udziale Burmistrza czy jego Zastępcy. Są priorytetowe zadania dla Przewodniczących Komisji, mają spotykać się co najmniej raz w miesiącu, wypracowywać konkretne wnioski, projekty, propozycje, uwagi i w związku z tym należy im się dieta o 50 zł wyższa w stosunku do poprzedniej.

Stwierdziła również, że jako Przewodnicząca Rady, która mieszka w Szczawnie-Zdroju, dochodzi do miejsca pracy i nie musi pobierać ekwiwalentu za paliwo. W przypadku wyjazdu służbowego – poprosi o wystawienie delegacji. Środki, które nie zostały przeznaczone na ryczałt, postanowiono rozdysponować na podwyżki dla przewodniczących komisji.

Prowadząca obrady wspomniała, że były Przewodniczący Rady – Pan Stanisław Borkusz – przedstawił projekt wydatków Rady Miejskiej do budżetu Gminy na rok 2015 i opiewa ona na 204.700 złotych, w tym na diety radnych – 195.700 zł. Tych środków nie przekroczono.


Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn stwierdziła, że przedstawione wyjaśnienia niestety jej nie przekonują, bowiem nie można nagradzać przewodniczących komisji kwotą 50 zł za ich przyszłą pracę. Jeśli chce się podnieść diety, to komisje powinny pracować przez co najmniej pół roku, aby można było ocenić ich pracę i rzetelne podejście. Z drugiej strony jednak, dalej jest za utrzymaniem wysokości diet na dotychczasowym poziomie, zatem zagłosuje przeciw.


Przewodnicząca Rady wyjaśniła, że po to jest Rada, aby wypracować jakieś wspólne stanowisko, umówić się co do pewnych kwestii. Uważa, że przedstawiona propozycja jest przejrzysta, klarowna i z jasnym komunikatem do Mieszkańców Szczawna-Zdroju: „płacimy i wymagamy”. Przewodniczący dostaną 50 zł więcej po to, aby można ich było dyscyplinować do pracy, przychodzenia na komisje, podpisywania list obecności. Przewodniczący komisji mają sprawować nadzór nad pracą radnych, którzy pracują w imieniu Mieszkańców. Poprosiła o czytanie ze zrozumieniem i przesyłanie właściwego komunikatu: diety nie zostały podwyższone, ale obniżone do 800 zł, a tylko ten kto pracuje dostaje dietę w wysokości takiej, jaką otrzymywała poprzednia Rada w ryczałcie, a ci, którzy będą pracowali szczególnie – otrzymają o 50 zł więcej.


Radna Ramona Bukowska Mucha zapytała radnych, który z nich jest członkiem tylko jednej komisji? Czy jest ktoś, kto w dzisiejszych głosowaniach nad składami komisji zdeklarował się do prac tylko w jednej komisji?

W związku z brakiem takich osób, Radna Ramona Bukowska Mucha stwierdziła, że nie rozumie zapisu 800 zł, skoro wszyscy już na starcie mają 1.000 złotych.


Przewodnicząca wyjaśniła, że zapis w projekcie uchwały jest taki, że radny otrzymuje dietę w wysokości 800 zł, a tylko ten kto będzie pracował w 2 komisjach otrzyma 1.000 zł. I skoro wszyscy się tak zadeklarowali - to jest to bardzo dobra wiadomość dla Mieszkańców.

Radna Ramona Bukowska Mucha poprosiła radnych, aby poczekać jeszcze z pół roku i wtedy będzie można stwierdzić, czy Komisja dobrze i merytorycznie pracuje. Jeśli tak będzie – to deklaruje, że pierwsza podniesie rękę za 50 zł podwyżki.


Radny Adam Jennings powiedział, że należy wnieść pewną poprawkę do projektu. Może w chwili przerwy przewodniczący komisji powinny coś ustalić. Wniesienie poprawki w postaci 50 zł podwyżki to nie problem, a inne zapisy nie budzą żadnych wątpliwości i są akceptowane w proponowanym kształcie.


Adwokat Marek Żegnałek poinformował, że z punktu prawnego wysokość diety radnego nie może przekroczyć w ciągu miesiąca łącznie 1,5-krotności kwoty bazowej określonej dla osób zajmujących kierownicze stanowiska państwowe i te określone kwoty jej nie przekraczają. Dotychczasowa uchwała w sprawie diet dla radnych z 18 kwietnia 2011 roku była dosyć jednostronna: przyznawała radnemu dietę nie nakładając na niego żadnego obowiązku i dyscypliny. Ta uchwała jest dyscyplinująca i nakłada pewne sankcje.


Radny Adam Jennings wyraził nadzieję, że przewodniczący komisji dojdą do porozumienia i obniżą swoje diety, aby do ludzi nie szedł mylący przekaz, a kwota nie jest warta złego wrażenia. Stwierdził, że stanowisko radnego jest funkcją społeczną i należy ją tak traktować, a nie jedynie jako źródło dochodów.


Radny Zenon Dec podzielił opinię Radnego Adama Jenningsa i również uważa, że podwyżka o 50 zł byłaby jedynie problemem i lepiej zachować dietę w dotychczasowej wysokości.


Radny Jarosław Stachowiak odniósł się do słów Przewodniczącej i stanął w obronie radnych poprzednich kadencji informując, że nie przypomina sobie, aby przewodniczący komisji lub jego zastępca w wypadku losowym, nie przyszedł na posiedzenie komisji i w związku z tym ono się nie odbyło. Zatem nie można dyscyplinować przewodniczącego, bowiem on sam podejmując się tej roli zdaje sobie sprawę, ze pełni niejako rolę „szefa” czy „dowódcy” jednostki. Po głosach przedmówców wnioskuje, że przychylają się oni do zmian w projekcie uchwały i obniżenia zaproponowanych kwot. Podsumował, że jest za utrzymaniem poprzednich kwot i zgadza się z zapisami dotyczącymi dyscyplinowania radnych do przychodzenia na komisje i sesje, bo były wcześniej przypadki nieobecności, z którymi były problemy.

W związku z brakiem dalszych wniosków i uwag, Przewodnicząca zaproponowała naniesienie poprawki do par. 2 ust. 1 pkt 4 w brzmieniu: „radnego pełniącego funkcję przewodniczącego komisji stałej w wysokości – 1.100 zł”.

Radna Ramona Bukowska Mucha wtrąciła, że także inne diety miały pozostać na dotychczasowym poziomie, tzn. także Wiceprzewodniczącego Rady.

Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn zapytała Wiceprzewodniczącego Rady – Józefa Kaczanowskiego – czy chciałby podnieść sobie dietę o 50 zł?

Wiceprzewodniczący odpowiedział, że swoją funkcję sprawuje dzisiaj, a jutro może już tego nie robić, zatem nie musi odpowiadać na to pytanie.

Radna Stanisława Tobis-Pańczyszyn przypomniała, że chodziło jej o utrzymanie diet w par. 2 na dotychczasowej wysokości, z pominięciem ust. 1, bo został on w zasadzie tylko rozpisany.

Przewodnicząca stwierdziła, że to rozpisanie jest bardzo ważne, za którym idzie bardzo czytelna informacja.

Radny Stanisław Borkusz przypomniał, ze wyrok Sadu Najwyższego wskazuje na członkostwo radnego w co najmniej jednej komisji, a jeśli jest w dwóch – to może być za to dodatkowo wynagrodzony.


Radny Jarosław Stachowiak zaproponował wniosek, aby do projektu uchwały w sprawie diet dla radnych nanieść poprawkę w par. 2 ust. 1 pkt 3 w brzmieniu: „radnego pełniącego funkcję przewodniczącego komisji stałej w wysokości – 1.100 zł”.

Przewodnicząca zapytała, czy tylko w tym jednym przypadku.

Radny Jarosław Stachowiak dodał, że jeszcze w pkt. 4, o którym mówiono przed chwilą.

Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem ww. dwóch poprawek?”

za wnioskiem głosowało 10 – radnych, przeciw – 3, wstrzymała się 1 – osoba

W związku z powyższym prowadząca obrady poddała pod głosowanie projekt uchwały wraz z poprawkami: „Kto jest za przyjęciem uchwały w kształcie zaproponowanym i poprawionym w dniu dzisiejszym?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 12 i 12a do protokołu.

Radna Ramona Bukowska Mucha zapytała Przewodniczącą, jako osobę kierującą pracami wszystkich komisji stałych, czy przewodniczący komisji sami będą protokołować posiedzenia komisji czy będzie to obsługa biura Rady?

Przewodnicząca odpowiedziała, że raczej będą to robili członkowie Rady, ale zostanie to jeszcze wypracowane na spotkaniach z przewodniczącymi komisji.

h) w sprawie dokonania zmian w budżecie gminy na rok 2014

Projekt uchwały zreferowała Pani Krystyna Papierz – Skarbnik Miasta.

Treść uchwały nie wnosi żadnej zmiany jeśli chodzi o kwotę ostateczną budżetu, proponuje się tylko przenieść 20.000 złotych z Działu 900 „Gospodarka komunalna i ochrona środowiska”, Rozdziału 90015 „Oświetlenie ulic, placów i dróg”, Paragrafu 4260 „Zakup energii” do Działu 750 „Administracja publiczna”, Rozdziału 75075 „Promocja jednostek samorządu terytorialnego”, Paragrafu 4300 „Zakup usług pozostałych” - z przeznaczeniem na przygotowanie i organizację spotkania wigilijnego z mieszkańcami miasta w dniu dzisiejszym. Wcześniej nie uwzględniono tego zadania w budżecie, a analiza wykonania wydatków na oświetlenie pozwoliła dokonać przeniesienia z omawianego działu.

W związku z brakiem pytań, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały:

„Kto jest za przyjęciem projektu uchwały w zaproponowanym kształcie?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 13 i 13a do protokołu.

i) w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrzowi Miasta - Panu Markowi Fedorukowi

Burmistrz opuścił salę obrad na czas omawiania i głosowania nad projektem uchwały.

Przewodnicząca zaproponowała wniesienie autopoprawki do projektu uchwały, bowiem pojawił się w niej błąd arytmetyczny. W par. 1 ust. 3 „dodatek za staż pracy w wys. 20%” błędnie wpisano kwotę 1.040 zł.

Przewodnicząca poddała pod głosowanie wniosek: „Kto jest za przyjęciem  poprawki w projekcie uchwały?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Radny Jarosław Stachowiak zapytał o wyrażenie proponowanych kwot – w brutto czy netto, bo z projektu to nie wynika.

Przewodnicząca odpowiedziała, że są to kwoty brutto.

Radny Jarosław Stachowiak zaproponował wpisanie w uchwałę wyrażenia, że są to kwoty brutto. Poprosił o opinię mecenasa.

Adwokat Marek Żegnałek poinformował, że wszystkie kwoty dot. wynagrodzenia wszędzie określa się jako brutto, nie ma potrzeby wskazywania tego. Odstępstwem od zasady jest wpisanie kwoty netto. W sądach i w orzecznictwie zwyczajowo przyjmuje się wynagrodzenie w kwotach brutto.

W związku z brakiem dalszych uwag i pytań, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały:

„Kto jest za przyjęciem projektu uchwały w zaproponowanym kształcie?”

za przyjęciem głosowało 14 – radnych (jednogłośnie)

Projekt i podjęta uchwała stanowią załącznik nr 14 i 14a do protokołu.

Ad 8.

Zastępca Burmistrza – Urszula Burek udzieliła odpowiedzi na wcześniej zgłoszone zapytania radnych:

· na zapytanie Radnego Jarosława Stachowiaka: po ostatniej sesji, na której Radny zwracał się z wnioskiem o uporządkowanie znaków przystankowych, nie dopytano niestety o znak D-15, ale dopytano o znak P-17 i DSDiK odpowiedziała, że oznakowanie poziome w ciągu drogi nr 375 przy przystanku na ulicy Kolejowej i na ul. Solickiej od strony ul. Andersa – nie ma w swoich dokumentach, ale na następną sesję postarają się już udzielić odpowiedzi, jaką DSDiK podejmie decyzję w tym zakresie. Jest to droga wojewódzka i za każdym razem wchodzi w grę jeszcze Urząd Marszałkowski.

· na zapytanie Radnej Stanisławy Tobis-Pańczyszyn: przyjmuje się do realizacji wstawienie zamka w bramce oraz wystąpi się do Poczty Polskiej z zapytaniem o możliwość umieszczenia przynajmniej jednej skrzynki na listy, która może być przydatna dla kuracjuszy.

Ad 9.


Prowadząca obrady przypomniała, że w terminie do 30 grudnia br. do Biura Rady należy złożyć 2 egzemplarze oświadczenia majątkowego.


Przewodnicząca wspomniała o toczącym się postępowaniu nadzorczym Wojewody Dolnośląskiego w stosunku do uchwały o wyborze Przewodniczącego i Zastępcy i w związku z tym należy złożyć stosowne oświadczenia o zapewnieniu tajności głosowania. Poprosiła Radną Ramonę Bukowską Muchę oraz Radnego Jarosława Stachowiaka o ich złożenie, bowiem tylko oni jeszcze tego nie zrobili.


Przewodnicząca poprosiła przewodniczących komisji o przygotowanie i dostarczenie planów pracy komisji na rok 2015 do 10 stycznia 2015 r. Poinformowała, że dysponuje ramowymi zakresami obowiązków i prac poszczególnych komisji i wręczy je przewodniczącym, aby mogli się na nich opierać.


Prowadząca obrady wręczyła radnym, którzy dostarczyli zdjęcia, legitymacje Radnego kadencji 2014-2018 i poprosiła o dostarczenie brakujących zdjęć.


Poinformowała, że następna sesja Rady odbędzie się prawdopodobnie w ostatni poniedziałek stycznia 2015 roku o czym Radni i Burmistrz zostaną powiadomieni w formie pisemnej w terminie zgodnym ze Statutem Gminy. Najprawdopodobniej godzina obrad wyznaczona zostanie na 1000 – dziś wyjątkowo sesja odbyła się później.
Ad 10.


W związku z wyczerpaniem wszystkich punktów porządku obrad Przewodnicząca Rady – Marzena Sobczyk ogłosiła zamknięcie III sesji Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju i zaprosiła obecnych na symboliczną lampkę szampana, którą wzniesie życzenia '”Szczęśliwego Nowego Roku”.

Protokół sprawdził:


Protokół sporządziła:
Sesji przewodniczyła:

   J. Kaczanowski



A. Guzik


M. Sobczyk

WYKAZ ZAŁĄCZNIKÓW DO PROTOKOŁU:

1. Lista obecności radnych.

2. Lista obecności zaproszonych osób.

3. Porządek obrad.

4. Projekty budżetu gminy na rok 2015 oraz wieloletniej prognozy finansowej na lata 2015-2018 oraz autopoprawka.

5. Informacja Zastępcy Burmistrza o sprawach realizowanych w okresie od 14 listopada do 22 grudnia 2014 r.

6. Projekt i uchwała w sprawie ustalenia liczebności i składów osobowych komisji Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju.

7. Projekt i uchwała w sprawie uchwalenia Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2015 rok.

8. Projekt i uchwała w sprawie uchwalenia „Rocznego Programu Współpracy Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2015.

9. Projekt i uchwała w sprawie pozbawienia statusu pomnika przyrody.

10. Projekt i uchwała w sprawie pozbawienia statusu pomnika przyrody.

11. Projekt i uchwała w sprawie odwołania przedstawiciela Uzdrowiskowej Gminy Miejskiej Szczawno-Zdrój ze Zgromadzenia Wałbrzyskiego Związku Wodociągów i Kanalizacji.

12. Projekt i uchwała w sprawie diet dla radnych Rady Miejskiej w Szczawnie-Zdroju.

13. Projekt i uchwała w sprawie dokonania zmian w budżecie gminy na rok 2014.

14. Projekt i uchwała w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrzowi Miasta - Panu Markowi Fedorukowi.
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