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WYKONAWCY WSZYSCY

dot.: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,.Budowa budynku Hali Sportowej wraz

z niezbedng infrastrukturg”

Dnia 30 sierpnia 2013r. wplynety do Zamawiajgcego pytania o wyjasnienie tresci

specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia na ktére Zamawiajagcy odpowiada zgodnie z
trescig art. 38 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. 22013 r. poz. 907) przytaczajac jednoczesnie tre$¢ zapytania.

L.

Zapytania z dnia 30.08.2013 r.

Zgodnie z Rozdzialem X pkt 1 ppkt. 2) SIWZ Zamawiajacy wymaga zalaczenia do oferty
Wykazu wykonanych robét budowlanych w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem
terminu skladania ofert.

Wykonawca wskazuje, iz takie Zzadanie wykazu wykonanych robol budowlanych
(wszystkich) godzi w czg$¢ potencjalnych Wykonawcow, ktorymi sa duze firmy
budowlane. Takie bowiem firmy realizuja roboty budowlane na terenie calego kraju i
wykonatly w okresie ostatnich pigciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert ogromna
(niejednokrotnie wielotysieczng) ilos¢ robot budowlanych w réznych sektorach
budownictwa.

Wskazujemy, iz zgodnie z opinig Prezesa Urzgedu Zaméwien Publicznych, opublikowana
na stronie internatowej Urzedu Zamoéwien Publicznych
fhttp://www.uzp.gov.pl/cmsws/page/?D:2453) Zamawiajacy moga stosownie do
przepisow Rozporzadzenia okresli¢ zakres wykazu, stosownie do okolicznosci danego
postepowania. W przedmiotowej opinii UZP wskazuje cyt: ,,Zgodnie 2 § J ust. 4,
zamawiajgcy ma_uprawnienie doprecyzowania robot _budowlanych, dostaw lub ustug,
ktorych dotyczy obowigzek wskazania przez wykonawcy w wykazie lub doprecyzowania
zakresu skladanych poswiadczen. Tym samym, przepis ten umozliwia i sprecyzowanie
przez zamawiajgcego zakresu przedmiotowego wykazy robot, ale takze wykazow glownych
dostaw lub uslug charakteryzujgcych si¢ okreslonymi przez zamawiajgcego cechami,
ktore sq dla niego istotne z punktu widzenia przyszlej realizacji danego zamdéwienia, a
takze zakresu Zgdanych poswiadczen"

Majac na uwadze powyzsze Wykonawca wnioskuje o ograniczenie zgdania wykazu
wykonanych robot budowlanych (wszystkich) do wykazu wykonanych robét,
charakteryzujacych sie okreslonymi przez Zamawiajacego cechami istotnymi z uwagi na
przedmiot zamdwienia np. halami sportowymi o kubaturze co najmniej 10.000 m3.

W Rozdz. IX pkt | ppkt 3) lit. a) Zamawiajacy wymaga od kierownika budowy wykazania
si¢ nadzorowaniem co najmniej dwoch robot budowlanych polegajacych na budowie hali
sportowej o kubaturze co najmniej 10.000 m3 kazda czyli takim doswiadczeniem jak w
przypadku warunku posiadania wiedzy 1 doswiadczenia przez, wykonawcg. Zdaniem
wykonawcy jest to nieuzasadnione ograniczenie dostgpu do zamodwienia, gdyz
wystarczyloby doswiadczenie zdobyte przy nadzorowaniu realizacji takze innych



obiektéw o podobnym ukladzie konstrukcyjnym a nie spelnianej funkcji. I tak np. hala
sportowa w konstrukeji stalowej ze stalowg konstrukejg dachu (czyli catkowicie odmienng
od przedmiotu zaméwienia) wg kryteriow zadanych przez Zamawiajacego spelniataby
postawiony warunek, natomiast kryta ptywalnia o konstrukcji zelbetowej z konstrukcija
dzwigarow dachowych z drewna klejonego (czyli adekwatnej do przedmiotu zaméwienia)
tego warunku nie speiniataby.

Whnosimy zatem o dostosowanie wymagan dot. doswiadczenia kierownika budowy w
nadzorowaniu realizacji obiektéw podobnych do przedmiotu zamdéwienia pod wzgledem
konstrukcyjnym a nie przeznaczenia czyli m.in. uwzglednienie takze obiektow krytych
plywalni, sztucznych lodowisk, itp. Uwazamy ponadto, ze przy postawionym przez
Zamawiajacego warunku co najmniej piecioletniego doswiadczenia w kierowaniu
robotami budowlanymi obiektéw kubaturowych 2z powodzeniem wystarczyloby
wykazanie si¢ jedng realizacjg obiektu referencyjnego np. hali sportowej lub krytej
plywalni czy sztucznego lodowiska.

W § 6 ust. 2 projektu urnowy Zamawiajacy okresla, ze wynagrodzenie ryczalttowe
obejmuje takze koszty ,,oddzialywania innych czynnikow majacych lub mogacych mieé¢
wplyw na koszty™.

Wykonawca wskazuje, ze to na Zamawiajacym, zgodnie z art. 29 ust. 1 Pzp, cigzy
ustawowy obowigzek jednoznacznego i wyczerpujgcego opisu przedmiotu zamdéwienia
mogacego mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty a wykonawca nie ma obowiazku domyslaé¢
si¢ lub przewidywa¢ kosztow elementow nieujgtych lub blednie opisanych w specyfikacji
zamoOwienia. Zgodnie z art. 140 Pzp: Zakres swiadczenia wykonawcy wynikajacy z
umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie” i takze z mocy prawa
.Umowa podlega uniewaznieniu w czesci wykraczajacej poza okreslenie przedmiotu
zamOwienia zawarte w  specyfikacji  istotnych  warunkow  zamodwienia”.
Wobec powyzszego wnosze o dostosowanie zapisow projektu umowy do obowigzujgcego
prawa poprzez usunigcie powyzej cytowanego zapisu.

. Prosze o wyjasnienie braku konsekwencji pomigdzy zapisem § 12 ust. 4 wzoru umowy a
pkt 4. wzoru gwarancji zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy nakladajacego na
Gwaranta rezygnacje z koniecznosci powiadomienia o zmianach, uzupelnieniach lub
modyfikacji warunkéw umowy.

W pkt 1. ppkt 1) wzoru oferty wpisane jest: ,,w terminie do 30.10.2015 r. dni od daty
przekazania placu budowy” . Najprawdopodobniej albo dat¢ nalezatoby usuna¢ i wpisaé
ilos¢ dni albo usung¢ tres¢ wpisang po dacie.

W zal. Nr 4 znalazt si¢ bledny zapis w tresci o$wiadczenia wykonawcy: ,na dzien
sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu" zamiast; .,na dzien
sktadania ofert" Prosimy o poprawienie tresci wzoru oswiadczenia.

Odpowiedzi

. Zamawiajacy w rozdziale IX pkt 1 ppkt 2 SIWZ okreslit warunek dotyczacy posiadania
wiedzy 1 doswiadczenia, ktory brzmi: ,.Dla ‘uznania, ze Wykonawca spelnia warunek
dotyczqcy posiadania niezbednej wiedzy i doswiadczenia Zamawiajgcy Zgda, by
Wykonawca wykazal si¢ realizacjq co najmniej dwéch robét budowlanych odpowiadajgcych
zakresem robot przedmiotowi zamowienia tj. robotami polegajgcymi na budowie hali
sportowej o kubaturze co najmniej 10.000 m'ize roboty wykonane byly w sposob naleiyty,
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i zostaly prawidlowo ukoriczone.”



2. Zamawiajacy zmienia warunek dotyczacy kwalifikacji kierownika budowy. Warunek
okreslony w rozdziale IX pkt 1 ppkt 3 lit. a tiret czwarte otrzymuje brzmienie:

.- doswiadczenie w pelnieniu samodzielnych funkcji technicznych (na stanowiskach: kierownik
budowy, kierownik robdt lub inspektor nadzoru inwestorskiego) polegajacych na nadzorowaniu
co najmniej dwdch rob6t budowlanych, polegajacych na budowie obiektéow sportowych
kubaturowych (np. hal sportowych, lodowisk krytych, basenéw krytych) o kubaturze co
najmniej 10.000 m’ kazdy.”.

3. Zamawiajacy usuwa z wzoru umowy zapis § 6 pkt 2 : oddziatywania innych czynnikow

majgcych lub mogacych mie¢ wplyw na koszty” i po dokonaniu zmiany § 6 pkt 2
otrzymuje brzmienie:
»2. Wynagrodzenie ryczaltowe o ktérym mowa w ust 1. obejmuje wszystkie koszty
zwiqzane z realizacjg robot objetych dokumentacjq projektowq oraz specyfikacjg
techniczng wykonania i odbioru robot w tym ryzyko Wykonawcy z tytulu oszacowania
wszelkich kosztow zwiqzanych z realizacjq  przedmiotu umowy.”
W zalgczeniu poprawiony wzor umowy.

4. Zamawiajgcy wyjasnia, iz zalaczone dokumenty ,,wzOr umowy” oraz ,,wzOr gwarancji
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy” w pewnym zakresie mozna modyfikowac.
Jezeli gwarant zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy odstapi od koniecznosci
powiadamiania go o zmianach warunkéw umowy to zamawiajgcy nie wniesie sprzeciwu
wobec takiego zapisu.

5. W zalagczeniu poprawiony wzor oferty, z ktérego usunigto zapis w pkt 1 ,,...dni od daty
przekazania placu budowy.”.

6. W zalaczeniu poprawiony zalgcznik nr 4.

W zwiazku z wprowadzonymi zmianami w tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia
powodujacymi zmiane tresci ogloszenia o zamowieniu zamawiajacy na podstawie art. 12a ust 1
i ust. 2 ustawy Prawo zamoOwien publicznych przedtuza termin skfadania ofert do dnia
13.09.2013r. do godz. 9:00.



